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Yttrande gillande Samradshandlingar for Oversiktsplan 2050, Krokoms kommun

Naturskyddsféreningen i Krokom, hadanefter benamnt Naturskyddsforeningen eller féreningen,
vill hdrmed lamna synpunkter i rubricerat @rende.

Bakgrund

Enligt 3 kap. 1 § i plan- och bygglagen (2010:900) ska varje kommun ha en aktuell Gversiktsplan
som omfattar hela kommunen.

Oversiktsplanens syfte &r att ange inriktningen for den langsiktiga utvecklingen av den fysiska
miljon och att ge vagledning for beslut om hur mark- och vattenomraden samt den byggda
miljon ska anvandas, utvecklas och bevaras (3 kap. 2 § PBL).

Krokoms kommun beslutade ar 2021 att paborja revidering av den géllande oversiktsplanen.
Forslaget till ny 6versiktsplan ar nu foremal for samrad. Det fortsatta planarbetet bedéms paga
under 2026, varefter beslut kan komma att fattas. Nar 6versiktsplanen har vunnit laga kraft
utgor den kommunens langsiktiga och 6vergripande planeringsunderlag fram till ar 2050.

Naturskyddsforeningens synpunkter

1. Oversiktsplanens inledning

Social och ekonomisk hallbarhet lyfts och beskrivs som viktiga, men rymmer mer &n vad
som senare aterspeglas i konkreta planer i den foreslagna oversiktsplanen. Till exempel
finns inga planer pa att gora naturen mer lattillgénglig (en forutsattning till god folkhélsa)
utanfor tatorter och stadsnara landsbygd. Ekosystemtjansters produktivitet namns, men
ingen kartlaggning har gjorts vilket tyder pa att kommunen inte har ndgon bild av tillstandet
av naturen eller hur den béast ska vardas for bibehallen funktion och olika nyttor.

2. Mark- och vattenanvandning

Grona strak

Grona strak ar inte identifierade. Nagra utpekade gronomraden med naturvardesklass 1
finns beskrivna, men inga korridorer &r identifierade. Inte heller andra vardefulla
naturomraden, som finns t ex i den oversiktliga NVIn finns med. Kommunen bor tydligt
redovisa hur passager for djur och kansliga (hotade) arter kommer sékerstallas da
fragmentering av livsmiljéer som konsekvens av 6kad exploatering ar ett av dem storsta
hoten for biologisk mangfald. Aven naturomraden klass 2 och 3 bér inga i denna analys d&
de med stor sannolikhet kommer utgora viktiga habitatomraden. Barridrer for konnektivitet
bor utredas. Oversiktsplanen tar egentligen inte avstamp i ndgra ambitioner att forbattra
forutsattningar for artbevarande eller forbattrande av ekosystemtjanster utan forhaller sig
passivt att inte forstora de miljoer som redan ar skyddade eller valkanda.
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Narrekreation och grona ytor

Naturskyddsforeningen ser positivt pa att Krokoms kommun i 6versiktsplanen lyfter
betydelsen av narrekreation for folkhalsa, social hallbarhet och god livsmiljo. Det &r dven
positivt att kommunen uppmarksammar att gron- och friytor ofta tas i ansprak utan att nya
ytor av motsvarande kvalitet tillskapas. Frivillig ekologisk kompensation kan vara ett satt att
starka bade naturvarden och sociala rekreationsmojligheter vid exploatering, och
Naturskyddsforeningen valkomnar resonemang och komplettering kring sadana eller
likvardiga atgarder.

Darutdver kan Naturskyddsforeningen konstatera att avsnittet i sin nuvarande form
huvudsakligen fokuserar pa sociala varden och brister i innehall avseende ett ekologiskt
perspektiv. For att dversiktsplanen ska ge tillracklig vagledning bor underlaget kompletteras
med analys och resonemang avseende gron- och friytors betydelse for naturvarden,
biologisk mangfald och ekosystemtjanster. Kommunen kan ocksa pa ett mer aktivt satt 6ka
tillgangligheten liksom attraktiviteten for de grénomraden som kommunen skoter och vilka
ligger i anslutning till tatorterna. Att planera landskapets tillganglighet bade med avseende
pa estetiska kvaliteter liksom infrastruktur (bankar, grillplatser, anpassningar for 6kad
tillganglighet) for nyttjandet av gronomraden okar boende kvaliteten samt kopplar ihop
manniskorna med naturen. Den tatortsnara miljon har sitt storsta varde i form av kulturella
ekosystemtjanster, vilka kan starkas och utvecklas med god planering och helst kopplat till
de boendes behov, idéer och 6nskemal. Gronomraden kring boendemiljon kan ratt skott och
planerad bli ett “uterum” dar vi ocksd méts och kan socialisera.

Foreningen ser aven behov av att tydliggora narrekreationsytors koppling till de gréna- och
bla strak som beskrivs utifran ett mer landskapsmaéssigt perspektiv. Ett utvecklat
resonemang kring grénomradens funktion fér dagvattenhantering och klimatanpassning ar
ocksa angeldget - séarskilt vid fortatning och ny exploatering. Har bor 6versiktsplanen férorda
Oppna dagvattenlosningar, bade for att minska 6versvamningsrisker och for att skapa
rekreativa samt ekologiska varden.

Kalkbarrskogar

Den oversiktliga NVIn utford av Sweco pa uppdrag av Krokoms kommun pekar pa att det
finns kalkbarrskogar i kommunen. Dessa skogar ar en prioriterad naturtyp enligt EUs art- och
habitatdirektiv och Sverige har ett nationellt ansvar for att bevara dem. Darfor kan inte en
oversiktsplan som inte synliggor dessa betraktas som komplett. Pa flera
utvecklingsomraden namns “6rtdominerade skogstyper” (till ex. Rodon). Ortrikt faltskikt i
Jamtland ar forsta tecken pa att det handlar om kalkmarksskog. Kommunen kan aktivt
jobba for att lyfta fram de ofta helt unika naturmiljoerna, varav vissa ocksa ar unika ur ett
internationellt perspektiv.

Ekosystemtjanster

Naturskyddsfoéreningen saknar @ven kartlaggning och analys av ekosystemtjanster i
kommunen. Detta ar viktigt for att planera forutsattningar for dagvattenhantering, jordbruk
och skogsbruk i framtiden. Aven tillgang till rent vatten och ren luft, samt kulturella
ekosystemtjanster dar rekreation ingar, behover sakras langsiktigt.
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3. LIS-omraden

Kommunen anger mer an 20 LIS-omraden med ungefar samma motivering av 6kad
mojlighet till fritidsboende och permanentboende. Den totala strackan som redovisas
6verskrider 6 mil strandlinje vilket kommunen vill ta bort fran allmant nyttjande och ocksa ta
bort 6 mil ekologisk strandzon. Beskrivningen pekar mer mot en allman hallning for att 6ka
mojligheten att bygga strandnara med huvudmotivet av mer invanare och eventuellt mer
fritidsboende. Exploateringen sker da pa bekostnad av allmanhetens tillgang till obruten
strand, samt minskad tillgang till vattenmiljon for flora och fauna. Féreningen anser att
motiven ar for svepande och att antalet LIS-omraden ar for manga. Bebyggelse kan ske
strandnara utan att man bygger narmare an med nuvarande 100 meters grans for
strandskyddet. Konsekvenserna av LIS-omradenas paverkan pa allmanhetens tillgang till
stranden saknas liksom paverkan pa naturvarden. Inget anges heller om sarskilda krav skall
stallas pa strandnara boende med avseende pa ex avloppshantering, dagvattenhantering
etc. De langsiktiga konsekvenserna ror inte bara hur strandlinjen kommer att exploateras
och hur boendet kommer att paverka narmiljon. Med ett 6kat tryck pa ekosystemen i form av
mer batar, mer skotertrafik vintertid mm kan man férvanta sig att sjon som fungerande
ekosystem kommer att paverkas. Stérning vid hackning for sjofagel dkar. Vi har i dagslaget
dalig klam pa hur skotertrafik pa vattendrag paverkar fiskyngel i form av utslapp av
kolvateféreningar vilka kan bli kvar i snén fram till varen. Att 6ka trycket pa
vattenekosystemen for att f& en stérre inflyttning och fler fritidshus bedémer vi vara en dalig
héallbarhetsstrategi.

Strandnara bebyggelse leder i allmanhet till att stranden ockuperas av de som bor
strandnara och allmanhetens tillgang till stranden begransas. Bebyggelseutvecklingen och
ianspraktagandet av allmanningen ar tydligt i till exempel Asbygden dar bryggor och
komplementbyggnader ockuperar allmanningen och gor det omgjligt for andra an de boende
att nyttja stranden. Det ar oklart om denna expansion féljer reglerna om bygglov. Fér en
hallbar utveckling kravs att kommunen ser till allmanhetens intressen och inte tillgodoser
enskilda privata intressen.

Fdreningen anser att stranderna bast forvaltas langsiktigt genom att strandskyddet
uppratthalls. Kommunen behdver utreda hur stranderna ser ut och konsekvenserna utifran
befintlig strandnara bebyggelse. Vidare behéver kommunen granska nyttan av 6kad
fritidsbebyggelse med avseende pa nyttan for allmanheten och kommunen. Enligt SCB finns
drygt 3000 fritidshus i kommunen och det statistiska underlaget for att géra en bedémning av
nyttan av dessa torde vara god. Fritidsbebyggelse kan vara problematisk aven ur ett
energiperspektiv da tex kraven pa energideklaration ofta inte kan stéllas.
Naturskyddsféreningen har fatt till sig beréttelser fran tex Asbygden och R6dén att lokalt
boende inte langre kanner att de kan nyttja stranden som forut. Detta anser vi ar en forlust
av de varden som uppskattas i generationer da strandnara bebyggelse inte varit det
traditionella sattet att bo pa tidigare. Strandlinjen skall vara en allman resurs dar bonde finns
och en naturresurs for den biologiska mangfalden dar den nu ar oexploaterad. Strandnara
bebyggelse exkluderar omedelbart nyttjiandet av gemene man. En liten exploatering kan fa
stora konsekvenser for strandhackande fagel och i stérsta allméanhet fa negativa
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konsekvenser for flora och 6vrig fauna. Vattenkvalitén kan aventyras om avloppshanteringen
skall ske genom enskilda avlopp och speciellt om det finns risk for 6versvamningar i
framtiden.

Allménningen i Asbygden. Strandlinjen &r inte langre tillgénglig fér allménheten genom
anlagda bryggor och komplementbyggnader

For sjoar och vattendrag har Sverige som ambition att na god ekologisk och kemisk status.
Var bedémning ar att i merparten av de LIS omraden som féreslas kommer kommunens
mojligheter att nd god ekologisk status och god kemisk status férsamras sarskilt da
vattendragen inte har fullgoda kvalitéer idag. Kommunen bor i férsta hand sakerstalla att
man langsiktigt nar miljokvalitetsmalen for sjdar och vattendrag. Vattnen blir inte renare av
sig sjalva och kommunen far inte mer strandlinje. Belastningen pa vattendragen ar redan
stor pga av skogsbruk och jordbruk samt atmosfariskt nedfall. Det finns inget i planen som
garanterar att man kan hantera de risker en exploatering medfér. Exploatering av
strandlinjen ar det huvudsakliga budskapet i denna dversiktsplan vilket vi inte tycker ar ett
falla framat for naturmiljén i kommunen.
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Oversvamningsrisker

Det saknas en skyfallskartering och en planlaggning av skyfallsvagar i bebyggd miljé. Som
tidigare namnt bor dven gronomradens roll i dagvattenhantering analyseras. Redan nu ser
foreningen att det foreligger risk for mindre lokala 6versvamningar i till ex Sundlagden.
Framtida planerade exploateringar brukar medféra mer hardgjord mark med 6kad risk for
oversvamningar och skador. Eftersom kommunen delar ansvar fér 6versvamningsrisker
med fastighetsédgare bor denna fraga tas pa storre allvar. Exploatering av strandnéra lagen
och vinster for kommunen bér vdgas mot eventuella 6kade risker vid skador pa egendom
och infrastruktur.

4. Hallbarhet och folkhalsa

Det ar avgorande for folkhélsa att alla oavsett var de bor har tillgang till hogkvalitativ natur,
samt att denna &r lattillganglig. Idag omges manga byar av privatdgda skogar och 6ppna
marker. Privata markagare har ingen skyldighet att tillganglighetsanpassa naturen. Till
exempel saknas ofta bostadsnara promenadstrak i skogsomraden. Skogarna ar ofta moérka
och igenvéxta (till exempel i Kaxas). Hallberget &r inte tillgangligt for manga dldre och sma
barn, samt personer med rorelsesvarigheter. Det &r inte heller ndra bostdderna. Det saknas
cykel- och gangstrak som kopplar samman bebyggelse med tillgdngliga naturomraden. For
att mojliggora tillgang till kvalitativ natur fér sa manga som mojligt bor kommunen 6vervéaga
att kopa skog som ligger nédra bostader. Det borde dven gynna kommunens miljo- och
klimatarbete, samt bidra till att uppfylla flera av Sveriges miljomal och Agenda 2030
malsattningar. Om dessa skogar dessutom &r kalkbarrskogar eller skogar med héga
naturvarden gynnas dven bevarandet av biologisk mangfald. Bostadsnara skogar som skéts
for friluftsliv gor ocksa orter mer attraktiva for inflyttning.

Vi stéller oss positiva till den planerade sociotopskarteringen och hoppas att den omfattar
dven sma orter.

5. Energi, avfall och resurser

Krokoms ambition om 6kad produktion av férnybar energi och omstéllning fran fossila
branslen ar positiv. Samtidigt vill Naturskyddsforeningen understryka att klimatkrisen och
naturkrisen maste hanteras parallellt; atgarder for den ena far inte forvarra den andra.
Oversiktsplanen bor darfor, under aktuellt avsnitt, innehalla resonemang om
energiminskning och -effektivisering. Riktlinjerna bor framhalla att utbyggnad av fornybar
energiproduktion och uttag av biomassa inte sker inom omraden med héga naturvarden
eller med oacceptabel paverkan pa biologisk mangfald och ekosystemtjénster. Féreningen
noterar i sammanhanget att dversiktsplanen saknar stallningstagande kring torvbrytning. Vi
anser detta vara en brist som kommunen bor atgarda genom att i kommande underlag
tydliggora principer for hantering av eventuella torvresurser, vilka enligt foreningens mening
ar att jamstalla med fossila branslen pa grund av dess klimatpaverkan.

Vad galler solenergi anser Naturskyddsforeningen att 6versiktsplanen behover en tydlig
prioriteringsordning. Etablering av solcellsanldggningar bor i forsta hand ske pa redan
exploaterade ytor eller i landskap dar miljopaverkan ar minimal och val utredd. Storskaliga
solcellsanlaggningar pa skogsmark, jordbruksmark av hog kvalitet eller i naturmiljoer med
héga naturvarden ska undvikas.
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Naturskyddsforeningen delar kommunens restriktiva hallning till gruvbrytning i alunskiffer
och anser att formuleringarna i éversiktsplanen kring @mnet kan géras annu tydligare.
Darutdver anser vi att planen bor belysa stallningstaganden for eventuell brytning i 6vriga
bergarter och uppmanar till en restriktiv hallning med utgangspunkt i mineralhierarkin.

6. Miljokonsekvensbedomning

Den beddémning som gjorts av SWECO ar bristfallig och framfor allt galler detta nollalternativ.
Var bedémning ar att nollalternativet inte kan vara att man inte har en dversiktsplan eller att
man behaller en gammal plan. Ett nollalternativ, enligt var mening, ska spegla om man inte
till exempel genomfor en exploatering, inte om man inte planerar eller som i detta fall atergar
till en annan aldre plan. For att kunna gora en serids provning av kommunens planer
behdver nollalternativet belysa respektive atgard och om den inte genomfoérs. Att inte férnya
OP verkar orimligt for att langsiktigt styra och planera och kommunicera med invanarna.

Vi noterar ocksé att Sweco gér bedémningen for flera av miljdmalen att planen utgoér en risk
for negativ inverkan. Var beddémning ar att inget i planen tydligt leder till en positiv trend nar
det galler att uppna miljomalen. Vi vill ocksa poangtera att kommunen naggar
jordbrukslandskapet genom att lata bebyggelsen komma ut i jordbrukslandskapet och att
delar av infrastrukturen tar jordbruksmark i ansprak. | likhet med Swecos slutsatser bedémer
vi att det saknas underlag for att tydligt visa pa jordbruksmarkens varde.

Miljdmalet Storslagen fjallmiljé

Vi ser fortsatt hdgt tryck pa fjallmiljén i form av terrangakning och andelen fjall som kan
anses vara tysta ar litet. Kommunen har inte radighet dver till exempel skogsbruket i
allmanhet och skogsbruk i form av avverkning i fjallnara skog torde utgoéra ett av det
allvarligaste hotet mot den biologiska mangfalden i kommunen. En annan anvandning av
marken som paverkar storslagen fjallmiljé ar terrangkérning dar kommunen kan vara aktiv i
att sékerstalla att malen inte har en fortsatt negativ trend. Vi rekommenderar kommunen att
folja radet "uppdatera 6versiktsplanerna pa ett ambitiost satt” med avseende pa fjallomradet.

Begransad klimatpaverkan

Nar det galler klimatpaverkan och energianvandning delar vi inte Swecos beddmning da vi
menar att persontransportfragan ar daligt planerad och vi inte ser nagra méjligheter till kat
kollektivt akande i den nuvarande planen férutom ett 6nskemal. En 6kad andel fritidshus
torde ocksa 6ka energianvandningen och antalet biltransporter till och fran kommunen och
inom kommunen.

7. Bilagor

Fdljande bilagor efterlyser féreningen for en komplett dversiktsplan:



@ Naturskyddsféreningen 260124
Krokom
—r’

e Karta dver kommunens skogsbestand samt évriga gronomraden som kommunen
forvaltar, med kalkbarrskogar markerade pa kartan (bér inga i kommunens grénplan)
Skyfallskartering

Grona strak

Kartlaggning av ekosystemtjanster

Oversiktlig NVI fér hela kommunen, inte bara den delen som ligger narmast
Ostersund

Vi ser fram emot den fortsatta processen i arendet.

Med vanliga halsningar,
Naturskyddsforeningen i Krokom



