SA

Kommentarer fran partier till deras svar péa valenkaten

Jag har forsokt svara for Moderaternas del utifrdn basta férmaga men behdver dnda tillagga att det
ibland &r s& manga fragor som bakats ihop under de 6vergripande punkterna att det blir svart att
svara pa. Ex om vi &r for allt som radas upp utom tva saker s& blir svaret per automatik "haller
delvis med" i min véarld och samma sak om vi & emot allt utom tva saker.

Motiveringar av véra svar:

Fréga 1: Centerpartiet vill skydda jordbruksmarken battre, samtidigt som smaskalig utveckling
maste vara mdjlig pa landsbygden.

Fraga 3&4: Luled behdver en trafikplan som prioriterar snabb kollektivtrafik. Det ar viktigare &an att
bygga ut gang- och cykelvagar. Det ska vara billigt att 8ka buss, men gratistaxa kan styra om korta
resor frdn gang och cykel till buss, vilket inte &r bra for folkhalsa eller klimat. Biltrafik och
bilparkering maste fortsatt fungera fér dem som behéver bilen for att ta sig till stan.

Fraga 5: Norrleden behovs for sdkra och miljoriktiga transporter till Luled industripark och for att
minska belastningen pa narliggande bostadsomraden.

Fraga 9: Vid nybyggnation ska éversvamningsrisker alltid beaktas och utsatta omraden identifieras
genom professionella analyser — inte genom politiska utpekanden.

Det ar svart att sdga att alla kommunala beslut ska granskas for att se vilken paverkan de har pa
klimatet. Det ar otroligt manga beslut som fattas i en kommun och en del har inte ndgon paverkan
pé& klimatet 6ht, t ex inom socialférvaltningen och darfér haller vi delvis med. Beslut som ar av den
karaktaren att effekterna kan fa konsekvenser fér kommunens majlighet att uppnéa klimatmal ska
daremot sjalvklart foregas av en analys.

Réttvis klimatomstéllining &r viktig. Kommunen ska inte hurra till allt som kallas "grént" men som i
manga fall innebar en ny exploatering av norrbottens naturresurser av vinstjagande spekulanter. Vi
maste kdmpa for en omstéllning efter behov, inte vinst, som &r demokratiskt planerad och hushaller
med resurser.



