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Till Bergsstaten 30 januari 2026

Yttrande med invandningar mot ansokan om bearbetningskoncession avseende
litium, tenn, tantal och niob fran Asera Mining AB 556817-9948, for Jarkvissle K nr 1

Naturskyddsforeningen i Vasternorrland, hadanefter benamnt féreningen eller
Naturskyddsforeningen, har beretts tillfalle att yttra sig over ansdkan om
bearbetningskoncession for Jarkvissle K nr 1. Féreningen vill med anledning darav
framfora foljande invandningar.

Bakgrund

Asera Mining AB, hadanefter bendmnt bolaget eller Asera, har ansékt om
bearbetningskoncession enligt minerallagen (1991:45). Omradet Jarkvissle K nr 1 utgor en
del av den storre Jarkvisslefyndigheten. Planerad gruvverksamhet innefattar
underjordsbrytning, anrikningsverk, sandmagasin, grabergsupplag,
vattenhanteringsanlaggningar samt uppférande av 6vrig nodvandig infrastruktur. Ingen
tidigare gruvverksamhet finns inom omradet.

Omradet ar utpekat som riksintresse for naturvard (NRO22054 Nedre Indalsélven),
riksintresse for friluftsliv (FY 07 Indalsélvens dalgang) och riksintresse for rennaring.

Naturskyddsforeningens sammanfattade synpunkter och yrkanden

Naturskyddsforeningen motsatter sig ansdkan och yrkar att Bergsstaten i forsta hand ska
neka bearbetningskoncession. | andra hand yrkar vi att ansdkan inte provas i sak forran
bristerna i underlaget ar avhjalpta.

Sammanfattningsvis bedomer féreningen att projektet befinner sig pa ett tidigt skede och
praglas av osdkerheter. Underlaget ar inte tillrackligt for att visa att fyndigheten ar sannolikt
brytvéard eller att mark- och vattenanvandningen ar lamplig pa lang sikt. Tekniska
forutsattningar, sdsom vattenhantering, ar inte tillrackligt klarlagda. Att bevilja koncession pa
nuvarande underlag skulle innebéara att avgérande fragor skjuts till framtida
tillstandsprocesser, vilket urholkar koncessionsprévningens syfte.

Naturskyddsforeningens specifika synpunkter

1. Bristande malmbevisning och osdker ekonomisk barkraft

Enligt 4 kap. 2 § minerallagen ska bearbetningskoncession medges om fyndigheten
“sannolikt kan tillgodogdras ekonomiskt” samt “om fyndighetens beldgenhet och art inte gor
det olampligt [...]". Enligt foreningens mening har bolaget inte bevisat detta. Av den tekniska
beskrivningen (Bilaga E) framgar att:

o projektet baseras pa indikerade mineraltillgangar,
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e inga mineralreserver har faststallts, och
¢ den ekonomiska bedomningen grundas pa en scoping study (idéstudie), inte pa
forstudie (pre-feasibility study) eller genomforbarhetsniva (feasibility study).

| Bilaga E framgar bade att AFRY Finland Oy har fardigstallt en forstudie (scoping study),
samtidigt som det anges att ingen forstudie (pre-feasibility) utforts utan endast en idéstudie
(scoping study). Naturskyddsforeningen &r kritisk till att begreppen blandats. En scoping
study utgor, enligt vedertagen praxis, en dversiktlig idéstudie med preliminéra tekniska och
ekonomiska bedémningar. Detta bekraftas dven av bolagets egen redovisning, da inga
reserver kunnat faststallas. En bedomning av huruvida fyndigheten sannolikt ar brytvard bor
inte baseras enbart pa indikerade mineraltillgangar.

Den ekonomiska potential som presenteras i Bilaga E och C ar oversiktlig. Intakter, kapital-
och driftskostnader, baseras pa tidiga uppskattningar med betydande osakerhetsintervall.
Nagon samlad redovisning av antaganden, kanslighetsanalyser eller alternativa scenarier
framgar inte av den tekniska beskrivningen. Dartill &r delar av malmbevisningen (Bilaga C)
sekretessmaskerade, vilket ytterligare forsvarar en extern bedémning av projektets
ekonomiska barkraft.

Mot denna bakgrund anser Naturskyddsfoéreningen att den bevisning som lagts fram inte ger
Bergsstaten tillrackligt underlag for att bedéma om fyndigheten ar sannolikt brytvard, i
enlighet med kraven i minerallagen.

2. Mark- och vattenanvandning samt riksintressen

Det aktuella koncessionsomradet ligger inom utpekade riksintressen for rennaring, naturvard
och friluftsliv enligt 3-4 kap. miljobalken (1998:808). Omradet ar daremot inte utpekat som
riksintresse for mineralutvinning. Detta ar en central utgangspunkt vid bedémningen om
huruvida mark- och vattenanvandningen &r lamplig pa lang sikt.

Den planerade gruvverksamheten, inklusive industriomrade, underjordsanlaggningar och
tillhérande infrastruktur, innebdr ett langvarigt och i praktiken irreversibelt ianspraktagande
av mark och vatten. | underlaget finns inte ndgon samlad intresseavvagning mellan den
planerade verksamheten och de utpekade riksintressena, eller mellan gruvverksamhet och
annan pagaende och framtida markanvandning i omradet.

Vidare utgor den sokta koncessionen en del av den storre Jarkvisslefyndigheten med flera
angransande undersokningstillstand. Detta innebér att den aktuella ansdkan riskerar att
omfatta endast en forsta etapp av ett stérre framtida gruvprojekt. Koncessionen kan darmed
inte bedomas isolerat, utan maste ses i ett bredare sammanhang avseende markansprak,
framtida utvidgning och langsiktig anvandning av omradet. Nagon sadan helhetsbedomning
redovisas inte vilket Naturskyddsforeningen anser ar en stor brist.

3. Tekniska osakerheter

Foreningen konstaterar att underlaget bland annat uppvisar brister avseende geoteknisk
utredning, vattenhantering och avfall. Dessa &r inte enbart miljofragor utan utgor reella
osakerhetsfaktorer for projektets tekniska och ekonomiska genomforbarhet.

3.1 Geotekniska risker och instabilitet
Omradet ar beldget i ett kuperat dlvlandskap dar ras- och skredrisk foreligger. Att bolaget
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avser genomfora geotekniska utredningar forst i ett senare skede innebar att kostnaderna
for nédvandiga stabilitetsatgarder och riskforebyggande arbete inte ingar i den nuvarande
ekonomiska kalkylen. Detta medfor att fyndighetens faktiska brytvardhet inte kan bedomas.

3.2 Osdker vattenhantering

Varken ravattenkalla eller recipient for utslapp har faststéllts. Osakerheter i
grundvattenmodell och avsaknad av en konkret plan for vattenrening innebar att kritiska
investerings- och driftskostnader ar okanda.

Avsaknaden av en sammanhallen och kvantifierad vattenbalans for den planerade
verksamheten, innebar att det inte ar mojligt att bedoma projektets tekniska robusthet eller
omfattning, samt paverkan pa den omgivande miljén. Detta ar centralt for bedomningen av
bearbetningskoncession.

3.3 Bristfallig karakterisering av utvinningsavfall

Bolaget medger att karakteriseringen av avfallet ar “inledande och begrdnsad”. Eftersom
avfallet klassificeras som icke-inert men foreslas anvandas som aterfyllnad under jord, utan
redovisade skyddsatgarder eller behov av efterbehandling, riskeras samhéllet att aldggas
kostnader vid en eventuell miljoskada. Tillrackligt utforligt underlag behovs for korrekta
slutsatser vad géller avfallshanteringen. Darav foljer att kostnader vad galler utformning,
hantering och lagring av avfall ar mycket osakra, vilket ytterligare urholkar tillforlitligheten i
bolagets ekonomiska bedémning.

4. Ansokan ar for tidigt vackt

En bearbetningskoncession bér inte medges innan centrala fragor for provningen har utretts
i tillrdcklig omfattning. | annat fall riskerar bedomningar avseende fyndighetens brytvardhet
och mark- och vattenanvandningens lamplighet att skjutas till senare tillstandsprovningar.
En sadan ordning vore réattsligt osédker och i strid mot syftet med koncessionsprovningen.

Mot denna bakgrund anser Naturskyddsforeningen att ansdkan ar for tidigt vackt.

Naturskyddsforeningen tackar for mojligheten att yttra sig i arendet. Synpunkterna ror i
huvudsak fyndighetens brytvardhet samt mark- och vattenanvandningens langsiktiga
lamplighet. Synpunkter pa miljokonsekvensbeskrivningen har [amnats i separat yttrande till
Lansstyrelsen.

Vi har asikter utdver detta och dnskar, i handelse att drendet fortgar, att fa aterkomma.
Vi ser fram emot att ta del av Bergsstatens beslut i drendet.
Med vanliga héalsningar

Staffan Landstrom
Ordforande, Naturskyddsforeningens lansférbund i Vasternorrland
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